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A CHESF = COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAO FRANCISCO, nox
autos da Reclamagdo Trabalhista vm epigrate, propasta por Ministério Pablico do
Trabalho da 6* Regido e ontros, vem perante Vossa Exceldnela, atraves de seu advagado
assinado i fine, tempestivamente, em decorrencia de sentenga de s, AGRAVAR DE
PETICAO, para o Egregio Tribunal desta Regido, 0 que faz mediante as Razdes de fato ¢ de

direito anexas, requerendo que sejam recebidas e encaminhadas ) sabia Dectsdo da C. Corte

~ Regional.

Pede deferimento.

Recife, 14 de setembro de 2017,

ALCINO LUIS SOUTO MARTINS
OAB-PE30.1 13‘_
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’ (" ' ] (\Sr Mretoria de Cestdn

Supernintenddncia Junidica

Departamento Jutida o Admimistrativo

TRIBUNAL DO TRABALIO DA 6° REGIAQ
RAZOES AGRAVO DE PETICAQ

AGRAVANTE COMPANHIA HIDRO ELETRICA DO SAQ FRANCISCO
AGRAVADROL MINISTERIO PUBLICO DO TRADALIO DA 6° REGIAQ

URIGEM. 22 VARA DO TRABALMO DO RECIFE PROCESSO n® 010001-
3420175000000

EGREGIO TRT

Com todo respeito tendo em vista a autoridade com que o douto julgador do
luizo @ @uo apreciou ¢ julgou os embargos propostos, todavia, a decisdo a que resiste a
agravante ndo se avulta coerente com virios principios, dentre eles, o Principio da
Legalidade e o Principio da proibigdo do enriquecimento sem causa e o Principio da ampla

detesa 4

£
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| Yepartamento Jurida o Adminiggs ativn

, ’ C l] e qF Diretoria de Gestio
- Superintend@noa juridica
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L= PRELIMINARMENTE
LL:RELATQ DOS FATOS QCORRIDOS

L .
Noano de 200, recorreram a Jutzo os Agravados, substituidos pelo MPT,
pleiteando 0 pagamento de verbas rescisorias, por terem trabalhado na empresa A

VIGILANCIA Que prestava servigo para a Chest

Tendo transitado em lgado a decisdo condenando a Chesf a pagar verbas
rescsornas dos substituidos. Apos a contirmagdo da decisdo em sede de Recurso de Revista

interposto pelos Correios, deu-se infcio a lase liquidagdo de sentenga

Desde sua contestagdo a Chesf tratava sobre o cerceamento do seu direito
de defesa, tendo em vista: aditamentos A inicial que ndo foram conhecidos pela empresa,

acrescimo da lista de substituidos, diticuldade de acesso aos autos, grande volume de

documentos anexados e curto prazo para manifestacio.

Na confusa execugdo houve, por exemplo, perito que afirmou que nio era

possivel realizar a pericia e perito que informou que o valor devido subsidiariamente pela

Chesf estava satisfeito

Apés tais fatos, o juizo entendeu por bem separar a execugao que

transcorria no processo n® 0125200-27.2005.5.06.0009 separando a execugio da Chesf no

presente processon® 010001-34.2017.5.06.0009,

Portanto, registramos que de maneira alguma a Chesf se escusa de cumprir
adecisdo judicial, as alegagdes no mérito irdo demonstrar que nido ocorre descumprimento

de ordem judicial ou ato atentatério a dignidade da justiga, conforme as nossas razdes a

Segunr._/
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1n-DOMIRITO
IL1=DOPERIDO DELFLEITO SUSPENSIYO DOS LMBARGOS

Nahipdt
potese de conhecimento do mérito da pega de blogue o por #3ta coete
ey 18O MIOCTSA VI e

A . A0 Iy !(k”‘“d."’ i (‘n“'"d““(‘"tl' l’l'llfrlﬂ."lﬂ A .l"ll( 2 3o do Artigo $7% M 4o

- s b
Cosligo de Processo Civil ao processo trabalhista, in verbis

Art. 475-M A impugnagio nlo terd efeito suspeniive

podendo o juiz atribuir-lhe tal efeite desde que releyantes
ente da execucdo scia

Dessa forma, requer a Agravante que o juizo empreste efeito suspensivo 2

Execucio. visando evitar que a Chesl efetue pagamento de terceiros indevidamente Pelo

que pugna gue cste Tribunal se manifeste sobre a situagdo fitica-qunidica exposta, ¢

consequente deferimento do pleito.

Os valores dos honordnos pencais foram arbitrados em valores

is com o trabalho realizado, sem guardar relagio com a natureza da penaa o

incompative
porcionalidade, em especial quando se levaem consideragdo os

principio da equidade e pro
valores, normalmente, fixados pela Justiga do Trabalho.

brados da ATL Chesf, Correios ¢ CODEVASF,

E ainda, devem ser o
ime ¢ unicamente da Chesf, desu%’

litisconsortes do processo 01252/ 2009, de forma equin
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Fato & que, devida A% Latos supra apont
substituidog (obreinos) que nan vt

Enotada quando e deterida o carga doy

Neanteam em mais e 4100 folh

ados, o Inclusio, indevida, de

Avam na listagem origin
AT

Al dos autos somente pode

Autes ariginais pela Chest, que atualmente se
AV el mals de 21 volumes e, a Chesl entende, por
exemplo, que Nivaldo Barbosa dos Santos ndo

deve constar na execuglo,

Desde a andiénela Inaugural a Chesf reconhece somente o labor de
140 pessoas, todavia nos caleulos da v

ara sdo apontados 167 substitufdos como
sendo trabalhadores

a Chest, tal excesso, decorrente do cerceamento do dlreito de
detesa da Chest, deve ser expurgado dos cileulos.

L4 = DO EXCESSQ DE EXECUCAQ

Imperiosa a necessidade de deduzir os valores pagos aos substituidos em

ue se
p ; a propria sentenga executada, em q
processos individuars, conforme determinado na prop

, solicitando a coda
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Para comprvar que i evcesse e execigao ohservesse (ue os juros
AV ‘\!‘ P\, o AT My

QDR SNV VG a0 My, eis que ax follias 4460 o per 1o do juizo atualiza o valor M

. AL, < . .

P 0N 20T man panterinmente, nas s A Atualizar tal valor o contador da vara

valta 2 i o ana de JOTS @ atializa novamente o valor desde 16/05/2015

On vefa, v contador da vara acrescen juros Indevidamente, els que ©
valor ja estava atualizado ate 16/05/2016, ndo cabendo inclulr nova atualizagdo
desde 16705/ 2018 Tal eviw material na atwalizagdo aumenta bastante © valor dos

jaros executados em face da Chest e demonstra claramente 0 excesso de execugdo,

lli;NS‘llQNOMRIQSSIRDICMS

NAo sdo cabiveis o8 honordrios sindicals no presente €aso, cis que ©

provesso t mterpasto pelo Ministério Piblicodo Trabalho, sendo o sindicato litisconsorte

tacultative,

E caso se entenda devido os cileulos ndo devem ser da forma como
apontados, ers que o juros cobrados se mostram excessivos, tanto que o0s juros se mostram

mator do que o valor ofetivamente devido,

6
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Qo conteudo do § ¢ do ire 7
il P,

_ ldul ' oy '
da Sumula 331 do TsT «1R860 T e d inconstituctonatitade de ttem 1

Sem razdo. pois ndo pod

Impesyibitidude de respensabilizacdo aingy

trubalhist
s _(en
err’ dﬂ;!d @ !'VU"‘."-‘.}J“.:ﬁhlm H‘ “"’tldv,’. "

) Lumfraton
i

] Jem as acionadas pretender que o art 21 da Let 8.664/9
WQIRUMMHQMQMQ censtituctenul fate ui
Rt Surndice Com efertin o § 6% o gy 12

(sic) da Carta Politica estabelece que

As pesso. ’
soas jundi
SEervigos huf{hcm iu: - J"rfm publico e as de direito privindo prestadoras de
s re ."(mdg-ruu mhl‘ danos QuE SEUs QQENIry Petl §us! -
\ -|w'

causarem a terc
eiros, assequrod,
_ : ; 0 o dire
noes casos dt’ dolo ou (u’pa ', eite de PFEVIVSSS (ORI o eyl

Esse. alias. o fundamento para g tem IV da Sumula 331 de
celende IST. gue eata
‘ : crnde assim, ade pode ser
mmmm\mcu!mmdu . Sgia do ponto de vista formal - pois nde tem @ Qo
- . te normativo federal, sende aplicadu por Quert guer - s o ponie &
Alémdo malm, otncisoll, do § 1°, doart. 173 da Constituigdo Federal impde ds emprovan
publicas e as sociedades de economia mista ‘sujeigdo ao regime purtdice prvpoe dan
empresas privadas, inclusive gquanto aos direitos € ubr;qa;'n}ﬂ CIVIN GV T Bl
trubalhistas e tributdrios’ {sem destaques). . '

Comeo afirmel o item 1V da Sumula 331 de It
tbunal Supcrter de _Trabalhe,
constitucionais [ .| (original sem grifos ou destaques) o

Refrise-se, independentemente de se acolher ou ndo as arguigdes acima, ¢

ecer a inexigibilidade do titulo judicial que lastreia a presente execuy o

imperioso reconh
ribunal Federal (STF) da ADC 16 ¢ em seguida do

diante do julgamento pelo Supremo T

Recurso Extraordinario (RE) 760931, com repercussio geral.

sentenga executada, o fato ¢ Que ©
ja ADC 16/DF, revonhecen A

0s  CNCargoes trabalhistas ,sf"

que pese 0 fundamentos da

Federal (STF), no julgamento ¢
transferir automaticamente

Em

Supremo Tribunal

impossibilidade de se
7

——————

1 3o, wala © | 0A, Bony!

333 ire ¥
jveid. noo333 [ i ANt
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Ditetora e Cevtdn

-J Chesf

Admumistracdo Publica, comao ¢ 0 caso da embarpant (Chest)
- Core ' Arante st
LA 1% da Le B.6066/931, Ou seja. o STF

exevutada

Superimtenddeog , 1, a
utidica
Depaitamentn turidty o

Atmim
AT ATiwny

——

thante da f("il.l\.}n do artigo

abaston g interpretagio adotada na sentenga

Enfim, declarou-se - 1
| | AMOUSE A ADC 16/DF que o artigo 71,8 19, da Lei n® 8 6,66 /93
¢ constitucional e, por oby . :

) bvio, demar de aphed-lo, invocando dispositivos constitucionais

como Justificativa, e . - o8
equivale a declarar a iconstitucionahidade. Entendimento diverso

ST IR A p gy - i
representana negativa de vigéncia Muela norma. Sobre

O assunto, confira-se a ementa da
) . -, 4 - -
Reclamagio Constitucional n® 7513 /DF:

P_Rt_'t‘. ESSUAL - AGRAVO  REGIMENTAL  RECIAMACAO. AFRONTA A SUMULA
VINCULANTE 10, OCORRENCIA. AGRAVO FROVIDO. | Para que seja observada a
cldusula de reserva de plendrio. é necessdrio que o Plendno ou o Orgdo Especial do
Tribunal reuna-se com o fim especifico de julgar a inconstitucronalidade de uma lei ou
ato normativo 11 - Embera tenha @ atual redacde do item [V do Enunciede 331 do
IST resultade de vetagie undnime de pleno daquele Tribunal o julgamento
ecerreu em incideate de_unifermizacde de jurisprudéncia /11 - Dessa forma,
wustada a incidéncia do art, 71, § 1% da Lei 8.666/1993, sem o procedimento
preprie, resteuw vielada a Sumula Vinculante 10 1V - Agravo regimental provido,
para julgar procedente a reclamagdo. (NTF - Rel: 7517 DF. Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKL Data de Julgamento: 24/11/2010. Trnibunal Pleno, Data de
Publicacdo Dje-071 DIVULG 13-04-2011 PUBLIC 14-04-2011 EMENT VOL-02503-01
PP-00037) (oniginal sem grifos ou destaques) :

A Justica do Trabalho, mediante a reformulagdo da redagio da Samula 331
do Tribunal Superior do Trabalho (TST). continuou permitindo a responsabilizagio da

Administragao Publica, invocando, para tanto, o fundamento da culpa na fiscalizagdo

quanto ao cumprimento do recolhimento das verbas {rahnlhnstaf}_{

to com 4 admmistragdo publia Inadimplincw

Qg e i 1818

[ (L 4

mmmmmmmmmmmm Lmpossibilidade jurtdica Consequéndia proibida
M‘Mﬂﬂﬂ.ﬂ—mﬂw 1de reconhecnia dessa norma Acdo direta de

. Constitucronalid .
: edente Voto vencido. £ constitucional i norTma ins n!‘u no nft % 1.§1 i'da
selppr v 9032 de 1995 (STF - AIM 16 DF, Relator: Min.
e LG 08.09-2011 PUBLIC

constrtucronaldade julgada, ne o
' 2 ho de 1993 com a redagde dada pelo L : | s
:;'g;‘:'(;: 1:’:{; bl:::: ffr ;u‘l’-:;:!:nlm 24/11/2010, Tribunal Pleno, Data de Publicagio. Dje-173 D1

N MENT VOL.02583.01 PP-00001) (orgumal sem grifos ou destaques)
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No entant
anto, o Su .
pPremo Tribunal Federal (STF) concluiu o julparnen, ¢
o ] '_1_' o

Extraordindrio n :
o n® 760931, em sede de repercussio geral afavtand
- @lavlandy

et

Recurso

defimtivamente a responsabilis
sponsabilizagdo subsididria em caso de inadimplemento de
CIinefivg F Veer

trabalhistas, afas
stando. portanto, qualquer divida ;
quanto a exegese consUtuciong!

decorrente do julgamento da ADC 16/DF

Ovoto vence .
encedor proferido pelo Ministro Luiz Fux, de acordo com o gual 2 Les

¢ 9032 - ~ !
n® 9.032/95 introduziu o § 29 a0 artigo 71 da Lei n® 8.666/93 parz prever 2

responsabilidade solidari; Sk
ponsabilidade solidaria do Poder Pablico em relagio aos encargos previdencianios, Jogo,
“se quisesse, g - .
juisesse, o legislador teria feito o mesmo em relugio aos encargos trabalhistas”.
sse - "
Prossegue, afirmando que "se ndo o fez, é porque entende que a administragdo publice )s

afere, no momento da licitagdo, a aptiddo orgamentdria e financeira do empresy

contratada”?
No julgamento do Recurso Extraordinario n? 760.931, firmado em sede de

repercussio geral, o Pretorio Excelso (STF) concluiu que a interpretac3o dada peio

Tribunal Superior do Trabalho (TST) & hermenéutica da ADC 16/DF n3o autoriza gue s&
eventual culpa presumida na fiscalizagdo, decorrente da inversao do dnus ca

invoque uma
no acompanhamento do pagamento das verdas

prova quanto a essa suposta falha

trabalhistas.
edente da Suprema Corte (STT).

Nota-se claramente que o recente prec
sio geral, dirimiu as controvérsias entao exsienies

firmado em sede de repercus
revaleca a premissa do Tribunal Superior do Trabalho (TST) quanio 2
citando 2 umic2

impedindo que p
putado a Administragio Publica, expli

inversio do énus da prova que era im
rda ADC 16/DF.

exegese que se deve extrai
B : .
Enfim, sob qualquer anguloquese observe a questio, evidenGia-s& facilmente /
=339613
! Vide: hrtp: //wwstf.ius.brlpomllcms/verNoticu Detalhe.asp'.’idConteudo“
- hetp: >
) 185 BonG
111 1o A dre FUe vala D 10
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1 DO PEIDO

Anaiin, a Chest pede que este Trihunal se digne em julgar procedente esie
At para dedbavm mesipivel ntitulogue lastrela aexecugioe a vrtinguir ou, ententendy
wire B atenvaan Prindpio i Legatidade, ao Prindiplo da proibigin do enrigue ety
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Departarmento Jutidi 0o AR nitr ativg

l F Diretoria de Cestia
' 1es Supenintendént a jJurdica

Assim, doutos julgadores, pelas razdes expostas, requer o recebimento e

pn'\'"“'—"““ do presente agravo para que seja modificada a decisio ora guerreada

Pede deferimento,

Recife, 14 de setembro de 2017.

ALCINO LUIS SOUTO MARTINS

OAB-PE30.113
/ e A AD

JULIANA CASTELO BRANCO PROTASIO
OAB/PE 8088
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& Chesf

Midro Elétrica do Sao Francisco

CHESF - Compahia
o do Gestado Juridico Administrativa

DAGJA - Depatament
Central do Calculos

Reclamante: Minister
Processo No : 012520

io Publico
o.nw.noom.m.oo.ooou

CALCULOS DE ATUALIZAGAO CREDITOS RECLAMANTES
Valor Prncosl 621.162.76 78012
e corres b0 160816 ate 140017 1 019480 227769
o Compo 633.325,13 131363
Jurcm ste 14052014 811.598.9) 921638
B Aros 160L016 ate 14ON2017 0144330 100 907,69 SASLAR
v -“...v Ar 912.506,62 9 577,40
hiessdtiss 1.545831,75 9 088 57
—— 796.183,88 8 160 70
ingice correcdo 160418 oW
ﬂ.woﬂﬂu.cs.. Comgido st v 799.463,36 ”H”H
otal Credito Recla 4 .
noa.oas 746.368,39 885073
s ALCULOS DE ATUALIZAGAO HONORARIOS SINDICAIS
o qu comecso 1608/16 ate 140847 + 019550 141.279,54 890136
Vaur Jurn arén\nnao,_ﬂ.u.n_o 144.045,79 el
e Taidl ke i 190.981,76 Liveni e
pesen _.Nﬂ..o.uﬂ 194.721,18 3.452.85
Vacr Toa Jurom ¢ e 1emmzon A1 22.950,82
Vo Tona & 217.672,00 839536
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